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RECHTEEFEHRLIEH
Zuschuss in der Krise:
Falle fiir Gesellschafter

teckt eine Gesellschaft in der Krise, werden die
S finanziellen Lasten der Sanierungsbemiihungen

haufig nicht von allen Geselischaftern mitgetra-
gen. Anldsslich einer asymmetrischen Gesellschafter-
finanzierung hat jiingst der OGH (6 Ob 47/11x) Folgen-
des klargestellt: Gesellschafter, die in der Krise
Zuschusse leisten, haben keinen Anspruch auf nach-
traglichen Ausgleich gegen die nicht finanzierenden
Mitgesellschafter, es sei denn, der Gesellschaftsvertrag
wirde diesbeziiglich Regelungen enthalten. Die Nach-
schusspflicht muss also im Gesellschaftsvertrag veran-
kert sein; ihre nachtrégliche Einfilhrung kann nicht
durch Mehrheitsbeschiuss der Gesellschafter erfolgen.

Fur die Praxis lassen sich aus dem Judikat folgende
Schlusse ziehen: Vorsichtsweise sollten Regelungen
Uiber Gesellschafternachschiisse tatsichlich auch im
Gesellschaftsvertrag selbst geregelt sein. Im Lichte
der genannten Entscheidung wére die Regelung von
Nachschiissen etwa bloR im Syndikatsvertrag zu unsi-
cher, wenn sich nicht alle Gesellschafter gleichméaRig
an der Finanzierung beteiligen.

In der Krise einer Gesellschaft sind einzeine Gesell-
schafter gut beraten, eine Finanzierung nicht zwin-
gend (ber einen nicht riickzahlbaren Geselischafter-
zuschuss zu spielen. Zu empfehlen sind andere
Instrumentarien wie eine Kapitalerhdhung, die Ausga-
be von Genussrechten oder die Einrdumung von Ge-
sellschafterdarlehen. Dadurch entsteht jeweils eine
~Gegenleistung®, die gerade vermeiden soll, dass jene
Gesellschafter, die zur Finanzierung einer Gesellschaft
in der Krise nicht bereit sind, genauso von einer er-
folgreichen Sanierung profitieren wie jene, die die
Last der Sanierung tragen.
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