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| BUCHTIPP |
Neue
Insolvenz-
ordnung

Die 11. Ausgabe der ,In-
solvenzordnung®, die in
der Reihe ,,Grofie Geset-
zesausgaben“ des Manz-
Verlags erschienen ist, hat
ein klares Ziel: Das Buch
soll einen Uberblick zur
gesamten Rechtsspre-
chung bieten, ohne dass
dafiir langwierige Recher-
chen nétig sind. Der He-
rausgeber Franz Mohr, Ab-
teilungsleiter im Justizmi-
nisterium, hat dafiir aus-
giebig aus der Vielzahl an
neuer und alter Judikatur
geschopft.

Insgesamt sind in dem
Band mehr als 8000 Ent-
scheidungen enthalten,
neben OGH-Urteilen auch
solche der Oberlandes-
und Landesgerichte. Zur
EU-Insolvenzverordnung
sind zudem auch auslin-
dische Entscheidungen
sowie Urteile des EuGH
berlicksichtigt.

Aktueller Stand

‘T Geboten wird ein Uber-
. blick zu allen Gebieten
des Insolvenzrechts, wie
der Insolvenzordnung,

dem Insolvenzentgeltsi- -

cherungsgesetz sowie zu
den vielen Neuerungen
der vergangenen Jahre,
insbesondere zum Insol-
venzrechtsinderungsge-
setz 2010 und zum Bud-
getbegleitgesetz 2011.

Verlag Manz, 228 €,
ISBN: 978-3-214-01315-8

BUCHTIPP I
Neues
Handbuch

Korruption

In ihrem ,,Handbuch Kor-
ruption“ widmen sich der
deutsche Strafrechtspro-
fessor Gerhard Dannecker,
der Linzer Steuerberater
Roman Leitner und sechs
Co-Autoren den Wechsel-
beziehungen zwischen
strafbarer Korruption und
Steuerrecht.

Brisante Fragen

Die Autoren untersuchen
gleich mehrere brisante
Fragestellungen: Welche
Moglichkeiten haben Un-
ternehmen, aber auch Ein-
zeltater, die aus Korrupti-
onsszenarien aussteigen
wollen? Inwieweit kommt
der Abgabenbehérde eine
Rolle als ,,Speerspitze“ bei
der Korruptionsbekadmp-
fung zu?

Neben vielen anderen
Aspekten werden die
internationalen vélker-
rechtlichen Vorgaben zur
Korruptionsbekimpfung
dargestellt, und die Ex-
perten zeigen auf, welche
Umsetzungsdefizite in
Osterreich bestehen. (am)

Verlag Linde, 78 €,
ISBN: 978-3-7007-4240-1

ines der hauptsichlichen Zie-

le der neuen Insolvenzord-

nung (I0) ist die Sanierungs-
erleichterung. Um das zu er-
reichen, wurde der Handlungsspiel-
raum von Schuldnern teils massiv er-
weitert. Im Gegenzug gab es be-
trachtliche Einschriankungen der Dis-
positions- und Gestaltungsmoglich-
keiten auf Seite der Glaubiger. Auch
die Rolle des Leasinggebers als Gliu-
biger eines insolvent gewordenen Lea-
singnehmers muss vor dem Hinter-
grund dieser wirt-

schaftspolitischen
Zielsetzungen nun
evaluiert werden.
Laut neuer Objektbesiche-
Insolvenz- rung. Zwei sehr
. .. praxisrelevante
Ordnung ist Einschriankungen
es verboten, im Leasingge-
. schift sollen im
emen Folgenden kurz
i) beleuchtet wer-
Leaszng den. Die erste ist
vertrag die sogenannte
nach Insol- »Objektbesiche-
rung“ beim Mobi-
B3ff~  lienleasing. Bei
venzeroff Mobilienleasing-
nung sofort vertrigen  er-
aufzu— schopft sich die
Besicherungssi-
kiindigen tuation des Lea-
singgebers oftmals
im Eigentum

am Leasingobjekt. Diese Objektsi-
cherheit ermdglicht es dem Leasing-
geber, seinen Schaden aus der vor-
zeitigen Vertragsaufkiindigung durch

eine bestmogliche Verwertung des

Leasingobjektes zu minimieren.

Kiindigungsfrist. Dem Interesse an ei-
ner optimalen Verwertung geht daher
vielfach auch der Wunsch nach einer
raschen Gewahrsamserlangung am
Leasingobjekt einher. Eine iiberge-
biihrliche Beanspruchung in der ,,Ret-
tungsphase“ und ein Wertverlust sol-
len vermieden werden. Auch Riick-
kaufsvereinbarungen mit Dritten sol-
len dem Leasinggeber bei einer vor-
zeitigen Riickstellung des Objektes ei-
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Die Tiicken fiir

die

Leasinggeber

nen héheren
Erl6s garantieren. Schlieflich
verfiigen Leasingunternehmen viel-

fach tiber optimierte Verwertungs-
plattformen, die eine bestmogliche
Verwertung sicherstellen. Dem
Wunsch des Leasinggebers nach ei-
ner umgehenden Gewahrsamserlan-
gung am Leasingobjekt steht nunmehr
das in der IO positivierte Verbot, den
Leasingvertrag nach Insolvenzeroff-
nung sofort aufzukiindigen, entgegen.

Zwangsstundung. Flankiert wird die-
se Erschwerung auch durch das nun-
mehr erweiterte Recht der ,,Zwangs-
stundung®. Stundung des Herausga-
beanspruches ist nunmehr fiir sechs
Monate moglich. Durch die Zwangs-
stundung konnte schon bisher die He-
rausgabe des Leasingobjektes nicht
vor Ablauf von 90 Tagen gefordert
werden, wenn das die Unterneh-
mensfortfithrung gefihrdet hat. Das
sollte nur dann nicht der Fall sein,
wenn sich aus dieser Zwangsstundung
ein schwerer Nachteil fiir den Lea-
singgeber ergeben hat. Die damit zum
Ausdruck kommende Interessenab-
wigung wurde in der Praxis nahezu
ausschlieflich zugunsten des Schuld-
ners ausgeilibt und dem Leasinggeber
fiir die Dauer der Stundung ein als
Masseforderung zu bedienendes Be-
nutzungsentgelt zuerkannt.

Lingere Stundungsdauer. Am Er-

gebnis dieser Interessenabwigung

wird sich in Anbetracht des erklirten
Zieles der IO wohl auch kiinftig nichts
4dndern, obwohl die Dauer der Stun-
dung auf sechs Monate verdoppelt
wird. Das wird insbesondere fiir Fil-
le des ,Spezialleasings“ gelten, bei
welchen das Leasingobjekt speziell fiir
die Bediirfnisse des Leasingnehmers
angefertigt wurde. Anderes muss wohl
fiir handelstibliche Leasingobjekte gel-
ten, deren Herausgabe eine Fortfiith-
rung des Unternehmens wohl nicht
gefidhrden wiirde oder bei Leasingob-
jekten, welche einem hohen Wertver-
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lust ausgesetzt sind. Hier wird eine
Verzégerung der Herausgabe unzu-
lassig sein.

Vertragsauflosung. Schwierig ist die
Vertragsauflosung vor und nach In-
solvenzer6ffnung. Die sofortige Ver-
tragsauflésung nach Insolvenzersff-
nung jener (Leasing-)Vertrige, deren
Auflosung die Fortfithrung des Un-
ternehmens gefihrden kénnte, wur-
de eingeschrinkt (vgl. Paragraf 25a
I0). Damit stellen typischerweise in
(so gut wie allen) Leasingvertrigen
enthaltene Kiindigungsbestimmun-
gen, wie die Verschlechterung der
wirtschaftlichen Situation und der
Zahlungsverzug mit vor Insolvenzer-
Offnung angefallen Forderungen (z.B.
Leasingentgelten), keinen zur sofor-
tigen Aufkiindigung berechtigenden
Grund dar. In Kombination mit dem
Verbot der auferordentlichen Kiin-
digung im Falle der Insolvenzeroff-
nung des Leasingnehmers ergibt sich
eine fiir den Leasinggeber wenig be-
friedigende Situation. Zulissig bleibt
nach Auffassung der Autoren aller-
dings das Ankniipfen einer auferor-
dentlichén Auflésung auf einen Zeit-
punkt (unmittelbar) vor der Insol-
venzerdffnung.

Pflichtenkatalog. Eine leasinggeber- -

freundliche fiir den Insolvenzfall ver-
einbarte Anderung der Zahlungskon-
ditionen wird durch Paragraf 25a 10
nicht kategorisch ausgeschlossen.
Umso mehr muss daher auch die Fest-
schreibung eines besonderen Pflich-
tenkataloges fiir den Leasingnehmer
moglich sein. Doch was kann ein der-
artiger Pflichtenkatalog beinhalten?
Und wie steht es um die Kontroll-

Colourbox

rechte des Leasingge-
bers? In Betracht
kommen ver-
starkte Berichts-
pflichten. des
Leasingneh-
mers hinsicht-
lich der Nutzung
und Servicierung
ebenso wie erweiterte Kontrollrech-
te des Leasinggebers, so zum Beispiel
die Besichtigung fiir Interessenten.
Vor allem diese Uberlegungen bieten
dringlichen Anlass, Leasingvertrige
im Lichte der neuen Insolvenzordnung
zu {iberpriifen und gegebenenfalls
auch zeitnah anzupassen.

_ Dr.Reinhard
Blaschon,
Kanzlei CHSH
Cerha Hempel
Spiegelfeld
Hlawati,

¥y

Der Autor ist Rechtsanwalt in der Wie-
ner Kanzlei CHSH Cerha Hempel Spie-
gelfeld Hlawati. Dr. Blaschon ist auf Lea-
sing, Vertriebsrecht und Compliance spe-
zialisiert. Co-Autor ist Dr. Thomas Trett-
nak, Rechtsanwalt und Partner bei CHSH.
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