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Eigene Insolvenzverfahren fiir alle Konzerntochter

Da Osterreich kein Konzerninsolvenzverfahren kennt,
miissen die Verfahren aller Konzerngesellschaften
einzeln abgewickelt werden. Das kann mitunter
kriminelle Vermogensverschiebungen erleichtern.

Thomas Trettnak

Schlittert ein Konzern in die Insol-
venz, dann muss fiir jede einzelne
Konzerngesellschaft isoliert ein
eigenes Insolvenzverfahren abge-
wickelt werden. Denn das insol-
venzrechtliche Trennungsgebot
sieht vor, dass es pro Verfahren

 nur einen Schuldner geben darf.

Dieses Prinzip hat der Oberste
Gerichtshof zuletzt in einer ak-
tuellen Entscheidung bestétigt
(22.11. 2011, 8 Ob 104/11 v).
Rechtsdogmatisch zutreffend,
macht die Entscheidung dennoch
den dringenden Bedarf nach
einem eigenen Konzerninsolvenz-
verfahren deutlich.

Der OGH hatte folgenden Fall zu
beurteilen: Uber das Vermdogen
einer Tochtergesellschaft und das
Vermdgen der Muttergesellschaft
wurden jeweils separate Insol-
venzverfahren mit Passiva von
insgesamt 120 Mio. Euro und Ak-
tiva der Tochtergesellschaft von
20 Mio. Euro erdffnet; fiir beide
Verfahren wurde derselbe Insol-
venzverwalter bestellt. Die Mut-
tergesellschaft, die Genussschei-

ne emittierte, war direkt und indi-
rekt Hauptaktionérin der Tochter,
die als zentrale Vertriebsgesell-
schaft fiir die Unternehmensgrup-
pe fungierte.

Wirtschaftlich betrachtet, stell-
ten daher beide Gesellschaften
eine absolute Einheit dar, weil die
Tochtergesellschaft ohne Vermo-
gensverschiebungen  vonseiten
der Muttergesellschaft nicht le-
bensfahig gewesen wére. Die
Tochtergesellschaft war eine vol-
lig abhéngige Vertriebs- und Ver-
mittlungsgesellschaft, die keine
davon unabhéngige unternehme-
rische Leistung erbrachte.

Zudem kam es in den Jahren
vor Insolvenzeréffnung zu unge-
rechtfertigten Erlosverschiebun-
gen vonseiten der Mutter zur
Tochter, vor allem durch Zahlung
von untiblich hohen und nicht
drittvergleichsfdhigen Provisio-
nen fiir den Vertrieb von Genuss-
scheinen der Muttergesellschaft
sowie nicht aufwandsbezogenen
hohen Honoraren fiir die Borsen-
einfithrung der Genussscheine.

Infolge der engen Verflechtung
der beiden insolventen Gesell-
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schaften stellte der Insolvenzver-
walter den Antrag, die Masseakti-
va der insolventen Tochter- auf
die Konkursmasse der Mutterge-
sellschaft zu ibertragen, um
durch die Bildung einer einheitli-
chen Konkursmasse die (krimi-
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nellen) Vermogensverschiebun-
gen zu beseitigen und alle Gldubi-
ger gleich zu behandeln. Das Erst-
gericht gab diesem Antrag auch
statt; das Rekursgericht hob die-
sen wieder auf; in weiterer Folge
hatte daher der OGH mangels

hochstgerichtlicher  Rechtspre-
chung zur Frage, ob eine derartige
Ausschiittung rechtlich zuléssig
sei, abschlieBend {iiber diese
Rechtsfrage abzusprechen.

Der OGH fiihrte in seiner Be-
grindung aus, dass die wirtschaft-
liche und rechtliche Einheit eines
Konzerns auseinanderfalle. Dem
Konzern komme daher unstrittig
keine eigene Rechtspersonlich-
keit zu. Die beantragte Ubertra-
gung der Masseaktiva der Tochter-
gesellschaft auf die Insolvenzmas-
se der Mutter wiirde im Ergebnis
zur Zusammenlegung der Insol-
venzverfahren gegen mehrere
Schuldner aufgrund wirtschaftli-
cher Gesichtspunkte und de facto
zur Bildung einer einheitlichen
Insolvenzmasse fithren. Eine der-
artige Vorgangsweise sei jedoch in
Osterreich mangels Rechtsgrund-
lage fir ein Konzerninsolvenz-
recht unzuldssig.

Gemeinsam nur verhandeln

Im Ergebnis bedeute dies, dass
das Subjekt eines Insolvenzver-
fahrens weiterhin nur jede ein-
zelne Konzerngesellschaft, nicht
aber der Konzern als solcher sein
kénne. Zwei Insolvenzverfahren
kénnen zwar gemeinsam verhan-
delt werden, aber die Verfahren

. selbst missen isoliert erfolgen.

Der Argumentation, dass nur
bei Zuordnung der Masseaktiva
der Tochter- zur Muttergesell-

schaft und durch Bildung einer

einheitlichen Konkursmasse die
(kriminellen) Vermdogensver-
schiebungen beseitigt werden
konnten, entgegnete der OGHblof
unter Hinweis auf die Moglichkei-
ten des Insolvenzanfechtungs-
rechts.

Ist der Entscheidung des OGH
auch rechtsdogmatisch beizu-
pflichten, zeigen sich doch auf
Ebene der Unterinstanzen und of-
fenbar auch bei Insolvenzverwal-
tern Tendenzen, grofere Insol-
venzen als einheitliche wirt-

_ schaftliche Sachverhalte zu be-

greifen. Rechtspolitisch bleibt
daher das Anliegen, ein Konzern-
insolvenzrecht zu schaffen, aus
Gritnden der Prozess- und Kosten-
tkonomie bestehen. Ein Blick
nach Deutschland zeigt, dass dort
bereits an Eckpunkten einer sol-
chen Reform gearbeitet wird. Im
Zentrum soll ein eigenes Koordi-
nierungsverfahren fiir insolvente
Konzerngesellschaften, das sepa-
rat beantragt werden kann, ste-
hen. Dies konnte auch dem 6ster-
reichischen Gesetzgeber als Vor-
bild dienen.
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